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Jarostaw, dnia 12 lutego 2020 r.

Wszyscy potencjalni wykonawcey, ktorzy pobrali Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamoéwienia dotyczaca
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.:

Dostawa mebli i mebli medycznych do pracowni pielegniarskich PWSTE w Jarostawiu
w ramach realizowanego projektu pn.:

, Rozbudowa bazy dydaktycznej PWSTE w Jarostawiu w celu dostosowania efektow ksztalcenia do wymogow
stawianych przez rynek pracy” wspolfinansowanego ze srodkow Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020 ” (nr wniosku RPPK.06.04.02-18-0001/17)

Znak sprawy : DAG/PN/3/20

Zamawiajacy cytuje tre$¢ poszczegdlnych zapytan i udziela odpowiedzi :

PYTANIE NR 1

Pisze do Panstwa z pro$ba o podanie wymiaréw do zadania 14 ,, Dostawa szafki ubraniowej podwojne;j”
ODPOWIEDZ

Zamawiajacy podaje wymiary szafki ubraniowej : dtugos¢ 80 cm, szerokos¢ 60 cm, wysoko$¢ 200 cm (w tym 10 cm na
nozki).

PYTANIE NR 2

Czy mozna zastosowaé obrzeze PCV o grubosci 2mm, poniewaz stot o obrzezu PU 4mm i podanych wymiarach jest
niedostgpny.

Dodatkowo czy dopuszczajg Panstwo mozliwo$é zastosowania blatu o wymiarze 160 na 80 zamiast 160 na 70, gdyz
wymiar taki ma duzo lepsze zastosowanie technologiczne ?

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materialy o ile sg inne posiadaly parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rOwnowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajagcego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zamédwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajgc w toku postgpowania oferte odpowiada za jej tresc a
przede wszystkim zgodnos$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci zlozonych ofert z
trescia SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia treSci SIWZ shiza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowo$ciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaty doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegotowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystepujqgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowi¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznala, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng trescig siwz, zawezajqgcych
rodzaj urzgdzen oddziatywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasnic mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowaé zmiang jego postanowien”



Fundusze : ' Unia Europejska
Europejskie sgfsclfg ospolita . om - Europejski Fundusz
Program Regionalny - 4 ‘ § Rozwoju Regionalnego
Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisow prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzg¢t o parametrach rownowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotowa
roéwnowarto$¢ wykaze, to spelni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 3
Dotyczy tresci zatacznika nr 9 do SIWZ — Wzo6r Umowy § 4. Pkt 3

Czy zamawiajacy odstapi od wymogu posiadania §wiadectwa CE dla zadan od 1 dol5. Zgodnie z ustawg o systemie
oceny zgodnosci, Dz.U. 2002 nr 116, meble, krzesta, fotele i tym podobne, czyli wyposazenie ktdre nie posiada
elementow elektrycznych nie podlega znakowaniu CE .

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ i zalacznikow w omawianym zakresie, z tym zastrzezeniem iz wskazuje, ze
certyfikat CE wymagany jest na te elementy objete zakresem przedmiotu zamdwienia w odniesieniu do ktorych
wymagaja tego obowigzujace przepisy prawa.

PYTANIE NR 4
Dotyczy zadania 3
Czy zamawiajacy dopusci krzesla uczniowskie z pulpitem o parametrach:

Siedziska i1 oparcia na ramie metalowej, malowanej proszkowo z koncowkami zabezpieczonymi naktadkami z
mickkiego tworzywa sztucznego, zapobiegajace zarysowaniu podtogi. Siedziska i oparcia tapicerowane z materiatu
fatwo zmywalnego, imitacja skory, pulpit z tworzywa sztucznego, podtokietnik o wymiarach:

Wysokos¢ [em] 82

Szerokos¢ catkowita [em] 54,5 . /_—--—,c
Wysoko$¢ siedziska [cm] 47 f
Szerokos¢ siedziska [cm] 47,5
Gleboko$é siedziska [cm] 41,5 .
Wysoko$¢ catkowita [cm1 82 A

415

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materiaty o ile sg inne posiadaty parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rOwnowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajagcego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zamédwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznos$ci. To Wykonawca sktadajac w toku postgpowania oferte odpowiada za jej tres¢ a
przede wszystkim zgodno$¢ z opisem przedmiotu zaméwienia. Ostateczna weryfikacja zgodnos$ci ztozonych ofert z
trescia SIWZ i opisem przedmiotu zamdwienia nastgpuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia tresci SIWZ stuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowo$ciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaly doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegotowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystgpujgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowi¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
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przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzgdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznata, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng tresciq siwz, zawezajgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiane jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisow prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzet o parametrach rownowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotowa
rownowarto$¢ wykaze, to spetni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 5
Dotyczy zadania 3

Czy zamawiajacy dopusci krzesta uczniowskie z pulpitem o parametrach:

Siedziska i oparcia na ramie metalowej, malowanej proszkowo z koncoéwkami zabezpieczonymi nakladkami z
mickkiego tworzywa sztucznego, zapobiegajace zarysowaniu podlogi. Siedziska i oparcia tapicerowane z materialu
fatwo zmywalnego, imitacja skory pulpit drewniany, podlokietnik o wymiarach:

Wysokos¢ [em] 88 350

Szeroko$¢ catkowita [cm] 60 =

Wysokos¢ siedziska [cm] 45 & IF S

Wysoko$¢ catkowita [cm] 88 & M N °
ol 3
wn
<

600 552

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materiaty o ile sg inne posiadaty parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rownowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajacego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zaméwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postepowania oferte odpowiada za jej tresc a
przede wszystkim zgodno$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodnos$ci ztozonych ofert z
trescia SIWZ i opisem przedmiotu zamdwienia nastgpuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia tresci SIWZ stuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowo$ciowego rozumienia a ktére to kwestie nie zostaly doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r.,, KIO 836/11 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegolowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystgpujgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowi¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
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ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznata, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng trescig siwz, zawezajqgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiane jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisoéw prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzet o parametrach rownowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotowa
rownowarto$¢ wykaze, to spetni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 6
Dotyczy zadania 4

Czy zamawiajacy dopusci krzesta do biurka o $rednicy podstawy 630mm, spetniajace pozostate parametry zapisane w
SIWZ ?

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materialy o ile sg inne posiadaty parametry jako$ciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rOwnowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienic do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajagcego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zaméwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postgpowania oferte odpowiada za jej tresc a
przede wszystkim zgodnos$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci ztozonych ofert z
tresciag SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia treSci SIWZ shuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowosciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaty doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegolowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystepujgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowic¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznata, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng trescig siwz, zawezajqgcych
rodzaj urzgdzen oddziatywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcg z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiang jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisow prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzg¢t o parametrach rdéwnowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotowa
réwnowartos¢ wykaze, to spelni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 7
Dotyczy zadania 9

Czy zamawiajacy dopusci szafke przytdzkowa o pisang ponizej:

Szafka wykonana z wysokiej jakosci tworzywa sztucznego odpornego na dziatanie srodkéw dezynfekcyjnych.

Szafka tworzywowa wyr6znia si¢ latwoscig w dezynfekcji ze wzgledu na mata ilo§¢ zakamarkéw jak to, bywa w
wypadku szafek metalowych.

Tworzywo, z ktorego jest wykonana szafka nie jest podatne na urazy mechaniczne i korozje.

Szafka wyposazona w wysuwang potke do karmienia oraz szufladg.

Kontener szafki posiada w $rodku potke

Z boku szatki wysuwany haczyk na recznik oraz reling do zawieszania r¢cznika

Szafka posiada 4 kota w tym dwa z hamulcem.



D / / % L
Program Regionalny - Polska PODKARPA ( KIE Rozwoju Regionalnego

Fundusze . - Unia Europejska
E Europejskie Rzeczpospolita A Europejski Fundusz

Calkowita szeroko$¢, cm 48
Glebokos¢, cm 48
Wysokos¢, cm 80

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materialy o ile sg inne posiadaty parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rownowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajacego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zaméwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postepowania oferte odpowiada za jej tresc¢ a
przede wszystkim zgodnos$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci ztozonych ofert z
tresciag SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia treSci SIWZ shuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowos$ciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostalty doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
. Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegolowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystepujqgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowic¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzgdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznala, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng tresciq siwz, zawezajgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiang jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisow prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzg¢t o parametrach rdéwnowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotows
rownowarto$¢ wykaze, to spetni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 8
Dotyczy zadania 9

Czy zamawiajacy dopusci szafke przyldzkowsa opisang ponize;j:

Szkielet szafki z profili stalowych oraz z blachy lakierowanej proszkowo.

Boki szafki zabudowane ostonami z tworzywa ABS.

Szafka wyposazona w szuflade, potke, szatke z drzwiczkami oraz potke na obuwie z tworzywa ABS.
Kota do tatwego przemieszczania, 2 blokowane.

Blat wykonany z ptyty HPL.

Fronty szuflady oraz drzwi szafki wykonane z ptyty HPL.

Uchwyty na butelki z boku szafki.

Blat boczny z ptyty HPL, regulowany bezstopniowo za pomocg sprezyny gazowej, oraz regulowany kat pochylenia.
Wysokos$¢, mm 880

Szerokos¢, mm 490

S ,,..?v,; n,a_,,_._-__-.-,i.
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Glebokos¢, mm 450

Wymiary blatu gtéwnego, mm 450 x 490

Wymiary blatu bocznego, mm 590 x 340

Zakres regulacji wysokosci blatu bocznego, mm 700 do 1050

Zakres katowej regulacji blatu bocznego30° lub 60°

Szeroko$¢ szafki ze ztozonym blatem bocznym, mm 600

Szerokos¢ szafki z roztozonym blatem bocznym, mm 1200

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materiaty o ile sg inne posiadaly parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rownowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powolany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajacego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zaméwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postgpowania oferte odpowiada za jej tresc¢ a
przede wszystkim zgodnos$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci ztozonych ofert z
tresciag SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia tresci SIWZ stuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowos$ciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaly doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegolowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystepujgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowic¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzgqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznala, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng tresciq siwz, zawezajgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiane jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisOw prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzg¢t o parametrach rdéwnowaznych do wskazanego w SIWZ i zatacznikach do SIWZ i przedmiotowa
rownowarto$¢ wykaze, to spetni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 9
Dotyczy zadania 15
Czy zamawiajacy dopusci stoliki szkolne o parametrach:

Lawka szkolna wykonana z rury fi 32 i 40x20, malowana proszkowo. Blat wykonany z ptyty laminowanej o gr 18 mm
wykonczony obrzezem PCV 2mm.Zatyczki zabezpieczajace podioge przed zarysowaniem.
Stoliki posiada stopki ulatwiajace wypoziomowanie stotu. Stolik 2-os posiada blat o wymiarze 1300x500 Dostepne
kolory blatu: Buk, klon, olcha, wisnia, calvados, popiel, zotty, czerwony, niebieski, zielony, biaty, pomaranczowy
Wysokos¢ blatu dla wzrostu 174-207cm

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegotowego opisu przedmiotu zamowienia w Specyfikacji Ogolnych Warunkow
Zamowienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materiaty o ile sg inne posiadaly parametry jakosciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamoéwienia. Wykazanie rOwnowaznos$ci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié¢ si¢ do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytah w przedmiocie wyjasnienia tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajagcego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zamowienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postgpowania ofert¢ odpowiada za jej tres¢ a
przede wszystkim zgodno$¢ z opisem przedmiotu zaméwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci ztozonych ofert z
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trescig SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postepowania.

Wyjasnienia tresci SIWZ stuza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowo$ciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaly doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r, KIO 836/11 Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzila, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegolowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystepujqgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowi¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznala, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng tresciq siwz, zawezajgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasni¢ mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiane jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisoéw prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzg¢t o parametrach roéwnowaznych do wskazanego w SIWZ i zalacznikach do SIWZ i przedmiotowa
roéwnowartos¢ wykaze, to spelni warunki wymagane przez Zamawiajacego.

PYTANIE NR 10
Dotyczy zadania 15

Czy zamawiajacy dopusci stoliki szkolne o parametrach:

Solidny Stolik szkolny.

Lawka szkolna wykonana z profili zamknigtych 25x25 mm, malowana proszkowo. Blat wykonany z plyty laminowanej
o gr 18 mm wykonczony obrzezem PCV 2mm.Zatyczki zabezpieczajace podtoge przed zarysowaniem. Stolik 3-os
posiada blat o wymiarze 1800x500.Dostepne kolory blatu: Buk, klon, olcha, wisnia, calvados, popiel, zotty, czerwony,
niebieski, zielony, biaty, pomaranczowy. Wysoko$¢ blatu dla wzrostu 174-207cm

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat szczegdtowego opisu przedmiotu zamoéwienia w Specyfikacji Ogoélnych Warunkoéw
Zamoéwienia oraz zalaczniku nr 3 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia. Zamawiajacy wskazal, ze
wymaga aby uzyte materialy o ile sg inne posiadaty parametry jako$ciowe i techniczne nie gorsze niz okreslone w
przedmiocie zamowienia. Wykazanie rownowaznosci zaoferowanego przedmiotu spoczywa na Wykonawcy. Zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,, Wykonawca moze zwrocié sie do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”. Powotany przepis przyznaje
potencjalnym wykonawcom uprawnienie do kierowania zapytan w przedmiocie wyjasnienia tre$ci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia nie za$ uprawnienie do kierowania zapytan majacych na celu kreowanie odmiennych
od wskazanych przez Zamawiajagcego w SIWZ parametrow dotyczacych przedmiotu zaméwienia, nie popartych
stosownymi dowodami rownowaznosci. To Wykonawca sktadajac w toku postepowania oferte odpowiada za jej tresc¢ a
przede wszystkim zgodnos$¢ z opisem przedmiotu zamoéwienia. Ostateczna weryfikacja zgodno$ci ztozonych ofert z
trescia SIWZ 1 opisem przedmiotu zamoéwienia nastepuje zawsze na odpowiednim i przede wszystkim przepisanym
prawem, a nie oczekiwanym przez potencjalnego Wykonawce etapie postgpowania.

Wyjasnienia treSci SIWZ shiza doprecyzowaniu, rozwinigciu kwestii wynikajacych z jej postanowien w celu
przedstawienia ich celowosciowego rozumienia a ktore to kwestie nie zostaty doprecyzowane z roznych przyczyn na
etapie tworzenia SIWZ.W wyroku z dnia 6 maja 2011 r., KIO 836/11 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
., Wyjasnienia tresci siwz, o ktorych mowa w art. 38 ust. 2 ustawy, stanowiq uszczegdlowienie, ewentualnie
doprecyzowanie opisu zawartego w siwz w zakresie przedstawionym przez wykonawcow wystgpujgcych z zapytaniami.
Zatem, wyjasnienie nie moze stanowi¢ podstawy wprowadzenia innego wymagania niz zawarte w tresci siwz, w tym
przypadku wyeliminowania mozliwosci stosowania urzqdzenia dopuszczonego pierwotnie, jako dowolne elementy,
ewentualnie inne urzqdzenia. Izba uznala, ze udzielenie wyjasnien rozbieznych z pierwotng tresciq siwz, zawezajgcych
rodzaj urzgdzen oddzialywania, jak zgodnie potwierdzono na rozprawie, wykracza poza mozliwos¢ wynikajgcq z tresci
przepisu art. 38 ust. 2 ustawy.”. Nadto zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2011 r. KIO
545/11 ,, Wyjasnic mozna tres¢ czegos co istnieje, dodanie nowej mozliwosci nie jest wyjasnieniem, lecz zmiang SIWZ,
ktora winna powodowac zmiang jego postanowien”

Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze jak wynika z przepisow prawa oraz tresci SIWZ, jezeli potencjalny wykonawca
zaoferuje sprzet o parametrach rownowaznych do wskazanego w SIWZ i zatacznikach do SIWZ i przedmiotowa
rownowartos¢ wykaze, to spelni warunki wymagane przez Zamawiajgcego.
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Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy wydtuza termin sktadania ofert do dnia 18 lutego 2020 do godzi 12:00
Oferte nalezy sklada¢ w siedzibie Zamawiajacego tj. Panstwowa Wyzsza Szkota Techniczno-Ekonomiczna im.
Ks. Bronistawa Markiewicza w Jarostawiu, ul. Czarnieckiego 16, 37-500 Jarostaw, Kancelaria parter, w budynku

Rektoratu do dnia 18 lutego 2020 r. do godz. 12:00 w nieprzejrzystej zabezpieczonej kopercie oznaczone;j:

,» Oferta na dostawe mebli i mebli medycznych do pracowni pielegniarskich PWSTE w Jarostawiu ”
NIE OTWIERAC DO DNIA: 18 LUTEGO 2020 R. DO GODZ. 13:00

Otwarcie ofert nastagpi w dniu uptywu terminu sktadania ofert tj.: 18 lutego 2020 r. o godz. 13:00 w siedzibie
Zamawiajacego w PWSTE w Jarostawiu przy ul. Czarnieckiego 16, budynek Rektoratu, Dziat Pozyskiwania Funduszy,
parter, pokoj nr 5.

W imieniu Zamawiajacego :

Tomasz Sikora



